XXIIL. Jahrgang . 26. Juli 1927 Nummer 30

Das Reichsgericht im Sommer
von Carl v. Ossietzky

Absender: Reichsanwaltschaft
Abschrift
Beschlub.
In der Ermittlungssache gegen
1. die Schriftstellerin Berta Lask in Berlin,

2. die Vereinigung Internationaler Verlagsanstalten G. m. b. H.
Berlin, -
3. die Uns-Produktivgenossenschait in Leipzig

wegen Vorbereitung zum Hochverrat wird auf Antrag des Oberreichs-
anwalts das Buch ,Leuna 1921, Drama der Tatsachen”, nebst dem
..Hnnhs;])iel“, Verlasserin: Berta Lask, Verleger: Vereinigung Inter-
nationaler Verlagsanstalten G. m. b. H., und die zZur Herstellung und
Vervielliltigung beider Schriften dienenden Plaiten und Formen ge-
- maB §8& 81 Zill. 2, 86 StGB., § 27 des Reichsprefgeselzes, § 98 StPO.
beschlagnahmt, da aus dem gesamien Inhalt beider Schriften, ins-
besondere aus Seite 15, 32, 44, 47, 48, 56, 60, 64, 66, 72, 74, 76, 85,
B6, 91, 94, 111, 114, 117, 120, 125 139 bis 141, 151, 152 des Buches
und Seite 2 bis 4 des Nachspiels sich ergibt, dal sie der Auforde-
ru_nﬁ zum Biirgerkrieg und zu gewaltsamer Anderung der Verfassung
zu dienen bestimmt sind, wobei der Zeitraum des Umsturzes als nahe
bevorstehend hingestellt wird [S. 32, 47, 85, 86, B8, 140, 141, 151 des
Buches), und da mit Riicksicht auf die einheitliche Richtung des ge-

er

samten Inhalls der Schrilten eine AusschlieBung einzelner Teile
Schriiten von der Beschlagnahme nicht maglich ist.

Berlin, den 10. Juni 1927. -

Das Amisgericht Berlin-Tempelhof, Abt. 15. gez. Reblin.
Ausgefertigi: Berlin NW 52, den 17. Juni 1927, Turmstr. B9,
L. 5. gez. Schaeler, .
Kanzleisekretir, als Gerichtsschreiber des Amtsgerichts Berlin-
Tempelhol.
Vorsiehende Abschriit stimmt mit der Urschrift iiberein.
Leipzig, den 23. Juni 1927, Sekretariat 14 a der Reichsanwall.

M. ..., Regierungsoberinspektor.
*

Die berliner Schriftstellerin Berta Lask hat vor einigen Mo-
naten bei der Viva ein Buch erscheinen lassen: Leuna 1921 —
Drama der Tatsachen. Erwin Piscator war entschlossen, das
Stiick in der néchsten Saison zu inszenieren, und auch eine
groBe siiddeutsche Biihne interessierte sich dafiir. Eine ber-
liner Auffiihrung sollte schon im April stattfinden, aber Schi-
kanen der Theaterpolizei verhinderten das. Dann kam das
Buch heraus und wurde sofort aul Anweisung der Reichsanwalt-
schaft konfisziert, weil es nach ihrer Auffassung gedichteter
Hochverrat ist, so wie sie frither schon einmal rezitierten Hoch-
verrat angenommen hat.

Was ist denn so schreckliches passiert? Wer das Buch
gelesen hat, findet nur die Erklirung, daB dem Herrn Reichs-
anwalt eben die janze Richtung nicht paBt. Die Verfasserin hat
sich erlaubt, ein Stick Revolution aus frischer, noch blutender
Vergangenheit zu behandeln. Sie hat den mitteldeutschen Auf-
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stand von 1921 zum Vorwurf genommen und hat és getan als
Anhingerin der Sache, um die es damals ging. Wer das Buch
ohne Scheuklappen liest, muB zugestehen, dall die Verfasserin
ihre Arbeit mit feinfiihliger Schlichtheit durchgefithrt hat, Sie
hat sich streng an die Fakten gehalten, wie sie in dem Bericht
des preuBischen Untersuchungsausschusses und in gepriiften
Aussagen von etwa vierzig Augenzeugen und Teilnehmern ent-
halten sind. Bei der Lektiire bleibt {iberhaupt der Eindruck,
daB sie den protokollierten Tatsachen zu viel Platz einrdumt,
damit den dramatischen Impetus knickt und die End-
wirkung schwicht, Eine weichere Menschlichkeit iiberschattet
die politische Tendenz; diese Hand glittet mehr als sie revo-
lutioniert, und iiber vielen dieser Biirgerkriegsbilder schwimmt
wie ein Nebelschleier die stille Trauer einer empiindsamen
Frau iiber so viel Unmenschlichkeit. Sie ahnen nicht, Herr
Reichsanwalt, was ein robuster Mann aus diesem Thema hitte
machen konnen,

Die Beschlagnahme stiitzt sich haupisiichlich darauf, dai
in dem Buch Stellen enthalten sein sollen, aus denen sich er-
gibt, ,,daB sie der AuHorderung zum Biirgerkrieg und zu ge-
waltsamer Anderung der Verfassung zu dienen bestimmt sind,
wobei der Zeéitraum als nahe bevorstehend hingestellt wird”,
Bei der Priifung der beanstandeten Partien finden wir unter
anderm einen Dialog zweier gefangener Arbeiter. Und da sieht
die gewaltsame Anderung der Verfassung also aus:

Wieland: Jetzt schmachten wir im Silo als gefangene
Sklaven, aber einmal wird das Leunawerk unser sein.
Die Andern: Das Leuna wird unser sein.

Ist die HﬂHnungMaui einen spitern Besitzwechsel, ohne
daB etwas iiber die Mittel gesagt wird, schon Hochverrat?
Doch diesen fiir den Herrn Prokurator héichst aufriihrerischen
Worten geht folgendes voraus:

Wieland: Wir werden noch einmal alle aufstehn und zu-
sammentreten, Gewehr in der Faust.

Alter Arbeiter: Ja, thr- werdet noch einmal alle aufstehn
und zusammentreten, Gewehr in der Faust. Aber das wird
nicht heute sein und nicht morgen.

Benno: Man kann nicht warten, bis das Leben vergeht.

Alter Arbeiter: Nicht warten, arbeiten, arbeiten Tag fir
Tag und Jahr fiir Jahr unter den Proleten, bis die vielen auf-

wachen, wie wir au acht sind.
Wieland: Ich hab solch ein Feuer in der Brust, das zer-
frifit mich.

Alter Arbeiter: Sollst das Feuer behalten, sonst taugt die
Arbeit nichis., Aber das Feuer allein taugt auch nichis. Sollst
das Feuer ausbreiten, bis alle Proleten ein Feuer in der Brust
haben wie du. Dann werdet ihr eine Mauer sein, dann werden
sich die dort die Képfe einrennen und werden thnen keine
Maschinengewehre mehr niitzen und keine Geschiitze.

Wao drohnt hier der Marschschritt der Revolution? Hat
der Reichsanwalt von seiner Beschiftigung mit linksradikaler
Literatur die Nase so voll von Petroleum, daB er diesen Ge-
ruch nirgends los wird? Oh, Herr Reichsanwalt, hunderte von
Biichern kénnten wir Ihnen aufzihlen, die nicht nach Petroleum
duften, dem klassischen Brennstoff der Revolution, sondern
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nach Gas, nach dem Giftgas des nichsten Krieges, und Sie be-
helligen diese Biicher nicht, denn die sind won ecinwandfreien
Patrioten, die ein biBchen Krieg brauchen, um ihre frigidgewor-
dene Muse aufzupulvern. Nein, wer nur ein wenig Sinn fiir
Rhythmus hat, wird 'in den oben zitierten Worten nicht Re-
bellion héren, sondern Elegie, Besiegte kauvern da zusammen
und reden wie alle Besiegten von der Hoffnung, von der
Stunde, die schlieBlich doch den Triumph bringt. Doch der
-¥-Err Reichsanwalt ist unerbittlich: er konfisziert sogar die
ranen.

Aber die oberste’ republikanische Anklagebehtrde wird
uns erwidern, daB die von Berta Lask dramatisierten Gescheh-
nisse alle gleichsam noch warm sind und selbst die armen
Hofinungen dieser nmiedergeworfenen Leuna-Arbeiter aufreizend
wirken miissen, weil ihr Ziel ,als nahe bevorstehend hin-
gestellt wird™.

Also soll es iiberhaupt verboten sein, sich von Revolutio-
nen dichterisch packen zu lassen, die nicht in grauer Vergan-
genheit liegen. Darf man nur zu Marc Antons Demagogen-
kiinsten applaudieren? Darf man nur bei Georg Biichner
klatschen, wenn Saint Just seine wahnwitzige Begriindung des
Terrors aus Elementarereignissen, wie Erdbeben und Taifunen,
herunterdeklamiert? Niemals ist das Recht auf Blutvergiefen,
auf Ausrottung der Gegner mit so hirnkranker Folgerichtig-
keit proklamiert worden, und doch schlieBt sich das danze
Theater jedes Mal hingerissen und bedenkenlos der Aufforde-
rung des Redners an, diesen erhabenen Augenblick mit ihm zu
teilen, und alle Kommerzienrite im Parkett fiihlen den Dolch des
Brutus unterm Gewande. Wo ist der historische Zeitpunkt zu
suchen, wo Verherrlichung einer Revolution erlaubt, wo eine
Vision revolutionirer Zukunft nicht mehr, oder nuch nicht stral-
bar i5t? Wir bitten hoflichst um eine reichsgerichtliche Ent-
scheidung, um die wiinschenswerte Einheitlichkeit der Judika-
tur herbeizufiihren und uns, seien wir Kiinstler oder Ge-
niefende, von schwerem Gewissensalbdruck zu befreien. Ist
zum Beispiel 1848 noch verbotene Zone oder ist die Schutz-
frist fiir die Obrigkeit von damals schon abgelaufen? Und wie
steht es gar mit 15257 Zwar war Stresemann neulich im
JFlorian Geyer' vor Begeisterung kaum zu halten, aber es be-
steht doch noch immer eine kleine Unsicherheit, ob sich nicht
etwa die Reichswehr beleidigt fiihlen kénnte, wenn es einem
jungen Dramatiker einfallen sollte, den Truchsel von Wald-
burg, so wie er uns iiberliefert ist, auf die Szene zu stellen.
Und hat Florian Geyer heute tatsiichlich die hdhern Weihen
empfangen, so harrt Thomas Miinzer noch immer des giiltigen
volizeilichen Sichtvermerks, In einem Fall ist er namlich mit dem
Kleistpreis ausgezeichnet, in einem andern, wie die Leuna-
tragidie, beschlagnahmt worden. Hier miiBte endlich Klarheit
geschaffen werden.

Das Reichsgericht hitte da ein schénes, dankbares Arbeits-
pensum fiir den Sommer. Wenn im Herbstmond erst wieder
die tédglichen Landesverrate laufen, ist fiir solche Fragen
geistig-kiinstlerischer Art keine MuBe mehr.
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